EDELENY VAROS| ONKORMANYZAT
KEPVISEL O-TESTULETE
2011. januar 24-én 16.20 oOrai kezdettel megtartott rendkivili Ulésének
a./ Targysorozata

b./ Jegyz6konyve

c./ Hatarozata

TARGYSOROZAT

1./ A Magyar Tudomanyos Akadémia altal a 2010. majus és janiusi arviz-
karosultak szaméara adomanyozott pénzdsszegbdl térténd tamogatas
felhasznalasardl sz6l6 36/2010 (XI11.30.) 6nkormanyzati rendelet
modositasarol

Edelény, 2011. januar 24.

Dr. Csiszar Miklos
cimzetes f 6jegyz 6



JEGYZOKONYV

Késziilt: Edelény Varosi Onkormanyzat Képviselé-testiletének 2011. januar 24-én
16.20 érai kezdettel megtartott rendkivili Glésén.

Jelen vannak: Molnar Oszkéar polgarmester, Antal Pal, Baricska Janosne,
Csabai Gyula, Korbély Gyorgyi Katalin, Lazar Istvan, Magyar
Arpadné, Szérné Zsigrai Erika, Sztankoné Sandor Ibolya,
Vattay Béla, Virag Tamas képvisel6k

Tanacskozasi joggal jelen volt: Dr. Csiszar Miklés cimzetes f6jegyz6
Szaz Attilané Pénzugyi Osztaly vezetdje
Ambrusics Tibor lgazgatasi és Szocialis Osztaly,
Okmanyiroda vezetdje

Molnar Oszkar polgarmester kdszonti a rendkivili testlleti Ulésen résztveviket,
majd megallapitja, hogy a képviselb-testilet hatarozatképes, mivel a 11 f6s testilet
teljes létszammal jelen van.

Ismerteti az Ulés napirendi pontjait.
Megkeérdezi, hogy a képvisel6-testiilet tagjai részérél az Ulés napirendi pontjaval
kapcsolatban van-e észrevétel, javaslat, inditvany?

Képviseld-testilet tagjai részérdl az ilés napirendi pontjaval kapcsolatban észrevétel,
javaslat, inditvany nem volt.

Polgarmester javasolja a rendkivdli tGlés napirendi pontjanak elfogadast.

Képviselé-testilet a rendkivili tlés napirendi pontjat 11 igen szavazattal
egyhangulag elfogadta, majd meghozta az alabbi hatarozatot:

10/2011.(1.24.) SZAMU ONKORMANYZATI HATAROZAT

Tarqy: Rendkivili tlés napirendi pontjanak meghatarozasa.

Edelény Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testillete a
rendkivili Glés napirendi pontjat az alabbiak szerint hatarozza
meg:

1./ A Magyar Tudomanyos Akadémia altal a 2010. majus és
juniusi arvizkarosultak szamara adomanyozott
pénzosszegbhdl torténd tamogatads felhasznalasardl szélo
36/2010 (XI1.30.) 6nkormanyzati rendelet modositasarol
El6éadé: polgarmester



1./ Napirendi pont targya:

A Magyar Tudomanyos Akadémia altal a 2010. majus és juniusi arvizkarosultak
szamara adomanyozott pénzésszegbdl térténd tamogatas felhasznalasarol szold
36/2010 (XI1.30.) 6nkorményzati rendelet modositaséarol

El6ado: polgarmester

(irasos anyag a jegyzékonyv mellékletét képezi 11./ sorszam alatt.)

Polgarmester az el6terjesztéssel kapcsolatban elmondja, hogy az Magyar
Tudomanyos Akadémia tamogatasat két csalad nem vallalta azért, mert nem tudnak
megfelelni a megallapodas feltételeinek. A hivatal részérdl van javaslat arra, mely két
csalad kapja meg a pénziigyi thmogatast.

Baricska Janosné képviseld kérdése, hogy a két f6 miért lépett vissza?

Azt kéri, hogy a tAmogatasi szerzédés 7./ pontjat beszéljék meg, mert olyan kétely
merul fel az érintett lakosok részérdl, hogy ezzel a tdmogatassal kizarnak o&ket
tovabbi arviz esetén barmilyen tAmogatasbdl.

Juhasz-Koleszar Tinde tanacsos elmondja, hogy az egyik visszalépé magat a
megallapodast aldirta, de odairt a megallapodas aljara egy olyan pontot, hogy az 1.
és 10. ponttal nem ért egyet. A 10./ pont azt jelenti, hogy mindennel egyetértve irja
ala a megallapodast. Ezt, ha valaki nem ismeri el, akkor a megallapodas nem jon
létre. Az illet6, mivel nem vallalta a megallapodas minden pontjat, nem felel meg
annak, hogy létrejojjon a megallapodds. A masik személy emberségrél tett
tanubizonysagot, mert ugy gondolta, hogy neki minden lakhatasi feltétel adva van,
kinti dolgokat tudott volna csak feldjitani, de bejott a hivatalba és 6nszantabdl
mondott le a tdmogatasrol, hogy olyan kapja meg, akinek a lakoterében vannak
karok, amit fel tud ujitani.

Polgarmester ehhez annyit kivan hozzatenni, hogy pontosan a Katona Jézsef utca
volt az az utca, ahol egy lépést sem tettek, megkérték az utcabizalmit, aki a
k6zmeghallgatason hangado volt, hogy adjon egy , - a lakOkkal megbeszélve - hogy
kiket gondol, de nem hozott javaslatot.

Juhasz-Koleszar Tinde tanacsos elmondja, hogy a megallapodas nem jelenti azt,
hogy a jovére vonatkozoan kizarjak az arvizkarosultat barmibél. A megallapodas ugy
sz0l, hogy 2010. majusaban és juniusaban bekdvetkezett arviz kapcsan kapjak ezt a
pénzt. Nem azt mondjak, hogy ha netan 10 év mulva lesz még egy arviz, akkor nem
kap tamogatast, ezzel a megallapodassal nem zarjak ki. Ez a megallapodas az
onkormanyzat és az ugyfél kozott jon létre, tehat az dnkormanyzat felé tovabbi
kartalanitasi igényt nem tdmaszt, és az, hogy az allam felé fordulhat kartalanitasért,
az nincs kizarva, de az 6nkorméanyzathoz ezzel a 150 ezer forinton kivil elvileg nem
johetne. A megallapodas 7./ pontja a kbvetkezdket tartalmazza:

~Karosult kijelenti, illetve tudomasul veszi, hogy- jelen megallapodas 2. pontjaban
roégzitett tamogatasi format elfogadja, a kapott pénzésszeget az 1. pontban
feltlintetett lakdingatlan karosodasa miatt elemi lakhatasi feltételeinek biztositdsara
hasznalja fel, jelen megallapodas 1. pontjadban megjeldlt ingatlanra az Onkormanyzat
felé tovabbi kar-, illetve kartalanitasi igényt nem tamaszt.”



Virhg Tamas képviselé arrdl szélt, hogy 6t is megkeresték ebben az lgyben,
aggalyosnak tartjak a megallapodasnak a 7. pontjat, hatsé szandékot gondolnak,
ezeért feszegetik arra hivatkozva, hogy ha késébb jonnek azok a probléméak, amelyek
most még nem lathatdbak €s megroggyan az épllet, kizarjAk magukat a tovabbi
lehetéséghdl.

Polgarmester szerint azért értelmezik félre, mert ott van, hogy az dnkormanyzattal
szemben nem tamaszt tovabbi karigényt, de az 6nkormanyzattal szemben hidba is él
igénnyel, mert nem az énkormanyzat jogosult, hanem az allam jogosult a vis maior
keretbdl az ilyen jellegl karokat karpatolni.

Dr.Csiszar Miklos elmondja, hogy jart bent olyan ugyfél, aki fontolgatja, hogy
karigényt fog benyujtani az 6nkormanyzat ellen és az énkormanyzat ellen a karigényt
valéban kizarja ez a megallapodas. Az erre vonatkoz6 rendeletet és hatarozatot a
képvisel6-testilet hagyta jova és nyilvan, ha az O©nkormanyzatot beperelné
valamelyik lakos, hogy neki karigénye van az arviz vagy a belviz miatt, akkor az
onkorméanyzat jogi képvisel6je nyilvan ezt hasznalna a perben.

Vattay Béla képviselé szerint mindenkinek tudnia kell, hogy amig a banya tzemelt
nem volt probléma a vizzel Edelényben. Ezt azért mondja, mert az épitéshatdosagnak
15 évre elbére kell tanulmanyt adni, hogy arra a terlletre kiadhat6-e az épitési
engedély és milyen feltételekkel. Korabban a Katona Jozsef uaton leashattak 5
méterre, akkor sem volt viz, mert elvitte a banya. Ugy gondolja, hogy innenté| kezdve
nem felelések és ugy gondolja, hogy odafigyeltek arra, hogy az allami tamogatéast
azok kapjak meg, akinek a lakhatasat meg kellett oldani.

Virhg Tamas képviseld kérdése, hogy a 7./ pontot muszdj beletenni a
megallapodasba?

Dr.Csiszar Miklés cimzetes f6jegyz6 valasza, hogy a testilet hagyta jova a
megallapodast, ettél nem |léphetnek vissza. Egyaltalan nem tartja probléméasnak azt,
hogy ha a képvisel6testilet ilyen formaban bebiztositia magat, azért hogy vele
szemben ne tdmasszanak karigényt.

Virag Tamas keépviseld megjegyzi, hogy ez nem az 6énkormanyzat pénze, hanem a
Magyar Tudomanyos Akadémiaé, €és ha nem irta ezt el6, miért kell ezt a pontot
szerepeltetni?

Juhasz-Koleszar Tinde tanacsos elmondja, hogy a megéllapodas szdvegét a
megyei 6nkormanyzattal egyeztették, a f6jegyz6 leellendrizte és elfogadta ebben a
forméban.

Virag Taméas képviseld szerint nincs ezzel semmi probléma, ha nincs hatsé szandék.

Polgarmester a napirend felett a vitat lezarja.
Szavazasra bocsatja a rendelet-tervezet elfogadasat.

Képviseld-testilet a rendelet-tervezetet 11 igen szavazattal egyhangulag elfogadta,
majd megalkotta aldbbi rendeletét:



EDELENY VAROS ONKORMANYZAT
KEPVISELO-TESTULETENEK
2/2011. (1.26.) ONKORMANYZATI RENDELETE

A Magyar Tudomanyos Akadémia altal a 2010. majus és  juniusi arvizkarosultak
szamara adomanyozott pénzésszegb 6l tértén 6 tAmogatas felhasznalasarol
sz061l6 36/2010 (XI11.30.) 6nkorméanyzati rendelet méd  ositasarol

Edelény Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete az Alkotmany 44/A.8 (2)
bekezdésében meghatarozott eredeti jogalkotdi hataskdorében, a  helyi
onkormanyzatokrdl széld6 1990. évi LXV. torvény 8. 8§ (1) bekezdésében
meghatérozott feladatkérében eljarva - a Varosi Onkormanyzat Szervezeti és
Mikodési Szabalyzatardl szolo 1/2007.(11.1.) 6énkormanyzati rendelet 2. melléklet
1.13 pontjaban meghatarozott feladatkorében eljaré Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsag
véleményének kikérésével, a Varosi Onkormanyzat Szervezeti és Mikodési
Szabdlyzatarol sz6lo 1/2007.(11.1.) onkorményzati rendelet 2. melléklet 2.1.25
pontjdAban  meghatarozott feladatkbérében eljar6 Humanpolitikai Bizottsag
véleményének kikérésével — a kovetkezéket rendeli el:

1.8 A Magyar Tudoméanyos Akadémia altal a 2010. mjus és janiusi arvizkarosultak
szamara adomanyozott pénzdsszegbdl torténd tamogatas felhasznalasarol szélo
36/2010 (XII1.30.) 6nkormanyzati rendelet (a tovabbiakban: R.) 2. melléklet, I.
kategoria 2-3. pontjaban szerepld szovegrész helyébe a kdvetkezé szbveg Iép:

2. Istvan kiraly Gtja 5/A,105/1 150.000-
3. Rozsnyai ut 27, 928/27 150.000-

2.8 Ez a rendelet a kihirdetést kovetd napon Iép hatéalyba, és a hatalybalépését
kovetd napon hatalyat veszti.

Dr. Csiszar Miklés Molnar Oszkar
cimzetes f 6jegyz 6 polgarmester

Polgarmester — mivel egyéb mas napirend, javaslat, észrevétel, vélemény nem volt
— megkoszonve a megjelenést, a zart tlést bezarta.
K.m.f.

Molnar Oszkar Dr.Csiszar Miklos
polgarmester cimzetes f6jegyz6



