EDELENY VAROS ONKORMANYZAT
KEPVISEL O-TESTULETE
2013. jalius 22-én az Edelényi Kozos Onkormanyzati Hivatalban
(Edelény, Istvan kiraly Gtja 52.) megtartott rendkivuli nyilt Glésének

a./ Targysorozata
b./ Jegyz6konyve

c./ Hatarozata

TARGYSOROZAT

1. A Polgarmesteri Hivatal engedélyes és Kkivitelei terveinek maédositasahoz
szilkséges fedezet biztositasarol

Edelény, 2013. julius 22.

Vartas Jozsef
jegyz 6



JEGYZOKONYV

Készult: Edelény Véaros (")nk_orményzat Képviseld-testiletének 2013. julius 22-én
a Edelényi K6zos Onkormanyzati Hivatal (Edelény, Istvan kiraly utja 52.)
megtartott rendkivili nyilt Glésén.

Jelen vannak: Molnéar Oszkér polgarmester, Antal Pal, Csabai Gyula, Korbély
Gyorgyi Katalin, Lazar Istvan, Magyar Arpadné képviselék,
Szérné Zsigrai Erika alpolgarmester, Sztankdéné Sandor Ibolya
képviseld, Vattay Béla alpolgarmester, Virag Tamas képviseld

lgazoltan tavol: Baricska Janosné képviseld

Tanacskozasi jogqgal jelen volt:  Vartas Jozsef jegyz6
Méhész Katalin aljegyz6
Szaz Attilané Pénzugyi Osztaly vezetdje
Ambrusics Tibor lgazgatasi és Szocialis
Osztaly vezetbje

Molnar Oszkar polgarmester kdszonti a rendkivili nyilt testileti Glésen résztvevoket,
majd megallapitia, hogy a képvisel6-testilet hatarozatképes, mivel a 11 f6s
testiletbél 10 f6 jelen van.

Ismerteti a rendkivili G1és napirendi pontjat az aldbbiak szerint:
1./ A Polgarmesteri Hivatal engedélyes és kivitelei terveinek médositdsahoz

szilkséges fedezet biztositasarol
El6ado: polgarmester

Megkérdezi, hogy a képviselb-testilet tagjai részérél a rendkiviali Glés napirendi
pontjaval kapcsolatban van-e észrevétel, javaslat, inditvany?

A képvisel6-testilet tagjai részérél észrevétel, javaslat, inditvany nem volt.
Polgarmester javasolja a rendkivili Glés napirendi pontjanak elfogadasat.
Képviselé-testilet a rendkivili Glés napirendi pontjat — 10 f6 képviseld

dontéshozatalban valo részvételével - 10 igen, 0 nem szavazattal, 0 tartozkodas
mellett elfogadta , majd meghozta a kdvetkez6 hatarozatot:



EDELENY VAROS ONKORMANYZAT KEPVISEL O-TESTULETENEK
149/2013.(VIl.22.) HATAROZATA

Targy: Rendkivili testileti Glés napirendi pontjanak meghatarozasa.

Edelény Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete a
rendkivili Glés napirendi pontjat az aladbbiak szerint hatarozza
meg:

1./ A Polgarmesteri Hivatal engedélyes és Kkivitelei terveinek

modositasahoz sziikséges fedezet biztositasarol
El6add: polgarmester

Téargyalt napirend:

1./ Napirendi pont targya:

A Polgarmesteri Hivatal engedélyes és Kkiviteli terveinek mddositdsahoz
szilkséges fedezet biztositasardl
El6ado: polgarmester

(Irdsos anyag a jegyzdkonyv mellékletét képezi 157./ sorszam alatt.)
Polgarmester a napirendet vitara bocsatja.

Pénzigyi és Ugyrendi Bizottsag az elSterjesztés hatarozati javaslatanak
elfogadasat 3 igen szavazattal egyhangulag tdmogatja, a Varosfejlesztési-
Kdrnyezetvédelmi és Kozbeszerzési Bizottsag 1 igen szavazattal és 1
tartozkodas mellett nem foglalt allast.

Csabai Gyula Varosfejlesztési-Kornyezetvédelmi és Kozbeszerzési Bizottsag
elnbke mindenekel6tt megkdszoni a gyors tajékoztatast, amit az altala pénteken
benyujtott kérdésekre kapott. Azért nyudjtotta be ezeket a kérdéseket, mert
pénteken derlt ki, hogy rendkivili Glést tartanak ebben a targyban, és szeretett
volna tisztan latni az Gjratervezés Ugyében. Kérdéseket azért nem tesz fel, mert
az anyag, amit kapott, az elég terjedelmes ahhoz, hogy Osszességében éat
lehessen nézni. Bizottsagi Ulésen viszont elmondta, hogy miért nem tudja
tamogatni az el6terjesztést. Arra a kérdésre, hogy tulajdonképpen mi vezetett
oda, hogy Molnar Csaba ar nem hajland6 Ujratervezni, vagy attervezni a
polgarmesteri hivatal épuletét, jegyz6 Ur azt a valaszt adta, hogy Molnar Csaba
uar jelen pillanatban nagyon leterhelt, voltak egyeztetések, de ez nem
megoldhatd. Az onkormanyzat kifizetett mintegy 7 millié forint + AFA-t az
engedélyes és Kkiviteli tervekre, illetve Molnar ur fé6épitészi tevekenységéert, -
egyébként az M Epitész Iroda Kft-hez kapcsolodo kifizetések az elmult évek alatt
mintegy 45 millié forintot tesznek ki, - akkor az lenne a korrekt a részerél, ha
mégis elvallalna, hogy ne kellien az 6nkormanyzatnak a jelenlegi anyagi
helyzetében 4 milli6 forint + AFA-t ismételten kifizetnie az attervezésért.



Felmerllt az is kérdésként, hogy mennyire volt helytallé az a koltségvetés,
amelyet a palyazat benyujtasahoz annak idején készitett az M Epitész Iroda Kit.
Azt gondolja, hogy azokbdl az anyagokbol, amelyek rendelkezésre &linak, ez
valamennyire kiderithetd, bar biztos, hogy van benne olyan tétel, ami mar akkor
sem é&llta meg a helyét, nemhogy masfél évvel kés6bb a megvaldsitas
pillanataban. Azt is tudjak, hogy mar 2002-ben kifizettek mintegy 5 millié forint +
AFA-t a polgarmesteri hivatal épiletének tervezésére, és miért nem hasznaltak
fel annak idején a terveket, illetve amikor Ujraterveztették, miért nem vették fel a
tervezdvel a kapcsolatot, vagy ha felvették, miért nem sikerilt az akkori palyazati
igényeknek megfeleléen alakitani ezt a tervezeést, hogy ne kelljen még egyszer
ilyen dsszeget kifizetni. A varos jelenlegi helyzetében ez a 4 millié forint + AFA
plusz pénz rengeteget jelent. A korabbi kifizetéseket tekintve Ugy gondolja, ha
Molnar Ur az M Epitész Iroda Kft. képviseletében korrektiil all a dolgokhoz, akkor
szerinte meg kellene csinalni ezt a munkat. Nem tudja, hogy mi szerepel a
tervezési szerz6désben, bar kétségtelen, hogy az is elhangzott, hogy nagy
valészinliséggel ennek eleget tett, mint ahogy az is, hogy vizsgaljak meg a
lehetéségét annak, hogy tudnak-e jogi Iépést tenni, illetve hogy van-e realitasa
meg egy kords targyalasnak.

Polgarmester : Képviseld ar emlitette, hogy 2002-ben nem egészen 5 millio forint
kerllt kifizetésre a tervezd részére, aki annak idején készitett egy tervet a
polgarmesteri hivatal épuletére vonatkozéan. Akkor & még nem volt
polgarmester, tehat ez az el6zd polgarmester idejében tortént, a kifizetésre a
valasztas évében kerllt sor. Arra nem emlékszik, hogy annak idején azok a
tervek miért késziltek. Emlékezete szerint abban az idében sem voltak olyan
palyazatok, amelyek a polgarmesteri hivatalra vonatkoztak volna, vagy ha volt is,
az a még korabbi idészakban lehetett. Molnar Csabara, illetve az M Epitész Iroda
Kft-re vonatkozo felvetésekre elmondja, hogy hosszi honapok oOta a
munkatarsaival, jegyz6 Urral egyiitt napi kapcsolatban vannak a NORDA-val a
varosfejlesztési palyazat kapcsan és tobbszor személyes egyeztetésre is sor
kerllt, amely egyeztetés némelyikén Molnar Csaba, mint tervezd is részt vett.
Latszott, és valdszinlsithet6 volt, hogy nem lesznek olyan ajanlatok, amelyekre
nekik elegend6 fedezetiik lesz. Ennek tobb oka van, eltelt két év, felmentek az
epitéanyagarak. Azt is elképzelhetének tartja, hogy mar a tervezés idészakaban
picit talan dragébb lett volna, mint azt ténylegesen gondoltak. A kdnyvtarnal is
atmenetileg volt egy kis probléma, de az is meg fog oldddni révidesen. Molnar
Csaba ur hénapokkal ezelétt egyértelmivé tette, hogy nem tud munkat vallalni,
mert a fertédi Esterhazy-kastélynal, illetve Sarvaron szintén midemlékes
tervezésnél annyira le van kotve, hogy egyszerien nem tud mést vallalni.

A szamok mogeé nézve elmondja, hogy 45 millié forint volt az a kifizetés, amelyet
az 6nkormanyzat szerzédések alapjan az M Epitész Iroda Kft. részére 2003-t6l
2012-ig, gyakorlatilag 10 éven keresztll kifizetett. Ennek az 6sszegnek a leg-
Iényegesebb eleme a f6épitészi szerz6dés, amelynek Molnar Csaba f6épitész ar
nem hogy nem korrektil, hanem a korrektségtél még egy fokkal tébbet teljesitett,
amely feladatot a féépitésznek el kellett latni. Ezen kivil volt az az omindzus
konyvtar és a polgarmesteri hivatal épiletének a tervezése, amelyet az 6 cége
tervezett. Osszesen 12 millié forint nettd 6sszegi tervezési dijat kapott a két
épulet engedélyes és Kkiviteli tervének elkészitéséért. Ez az ar eléggé
rémisztének hat, de hogy mit is jelent, elmondja, hogy mindenki tisztdban legyen
vele.



Tiz nappal ezelétt 5 edelényi tervez6tdl kért be arajanlatot, és nem azt csinélta,
hogy megkér valakit, amit megtehetett volna, hogy itt van ez a dolog, tervezze
meg. Nem, 6 az 5 edelényi tervezét meghivta, versenyezzenek, hogy ki, milyen
arat fog adni arra, hogy megtervezze a polgarmesteri hivatalt engedélyes és
kiviteli tervek szerint. A legalacsonyabb ajanlat 4 millio forint + AFA volt, a
legmagasabb ajanlat pedig 8 millié forint + AFA. A Viszoki és Tarsa Kft., aki a 8
millié forint + AFA ajanlatot tette, az engedélyes tervdokumentéciora 3 millio
forint + AFA, a kiviteli tervre 5 millié forint + AFA arajanlatot adta. Ha megnézik a
két évvel ezelbtti két épiletre vonatkozé bruttd 12 millié forintot, gyakorlatilag
minden egyes tervezdének, akivel eddig beszélt, az volt a véleménye, hogy azért
a munkaért ez a pénz nagyon kevés volt. Viszoki Csaba Uugyvezetd ur
ajanlatahoz mellékelt egy levelet, amely a kdvetkezéket tartalmazza:

,Tisztelt Polgarmester Ur !

Hivatkozva az edelényi polgarmesteri hivatal engedélyezési és Kkiviteli
tervdokumentacio ajanlati felhivdsara, ajanlattételemhez a kovetkezd
kiegészitést teszem:

Ismerve a polgarmesteri hivatal miiszaki allapotat, elézetes becsléseim szerint a
megallapitott koltségkeret a meglévé épllet teljes kord feldjitasat (teljes
tetécsere, kulsé fal és zar6fodém utélagos hdszigetelése, kilsé-belséd
nyilaszarok, tlzvédelmi elbirasoknak vald megfeleltetés, teljes korl
akadalymentesités, lifttel, teljes gépészeti és gyengearamu héalozat kiépitése,
burkolasok, fellletképzések, stb.) és bévitését a megadott kéltségkereten belll
nem biztositja. A rendelkezésre all6 pénzligyi keret csak a meglévé épllet
részleges felljitasat, valamint a kért ) bovités kivitelezését teszi lehetévé. Az
ajanlatok egységes 0sszehasonlithatbsaga érdekében javasolt lenne egy
egyesitett miszaki tartalmat meghatarozni, ami kihat a tervezeési koltségre is. Az
ajanlat mellékletét képezd szerzddés-tervezet egyes pontjai szamomra nem
teljesen egyértelmiek, ezért sziikségesnek tartom azok modositasat.”

Tehét kristalytisztan latszik, - és ha komolyan veszik Viszoki Csaba Urnak ezt a
levelét, - hogy a palyazat kiirason belll olyan korlatoknak kellett megfelelni, ami
alapjan kijott ez az 6sszeg, - hogy ezen tervezéi vélemény alapjan nem is tudtak
volna palyazni. Nyilvanvald, hogy ettél fliggetlentl meg fognak valdsulni ezek a
kivitelezések. Szeretné azt is jelezni, hogy tetécserérdl sz6 sem volt, az eredeti,
Molnar Csaba altal készitett tervekben sem szerepel, hiszen azt tudtak nagyon
jol, hogy ha a tetéhtz hozzanyulnak, akkor biztosan nem lehet megvaldsitani a
kivitelezést, mert annyival megndvekednek a koltségek. Mint emlitette, az 6t
edelényi tervez6tdl megkérte az arajanlatot és a tobbi tervezének ilyen felvetései
nem voltak, Viszoki Csaba urnak volt egyediil ilyen felvetései. Azt gondolja, ha
négy masik tervezé adott &rajanlatot, amelyek hellyel-k6zzel alacsonyabbak
voltak, és nem voltak ilyen aggalyok, akkor lehet az anyagkoltségek ismeretében
most mar olyan tervet késziteni, ami nyilvan nem olyan lesz, mint, amilyen lett
volna a polgarmesteri hivatal Molnar Csaba tervei alapjan. Azt gondolja, hogy a
jo allapotban 1évd parkettdkat nem fogjdk engedni, hogy kicseréljék, marpedig
nagyon sok helyiségben ilyen parkettak vannak. Tehat azokat az elemeket,
amelyek nem létfontossaguak, el fogjak hagyni, de az teljesen természetes, hogy
a kulsé nyilaszarék cseréje, a homlokzat szinezése, a szikséges gépeészeti
beavatkozdsok meg fognak térténni, illetve a palyazat kotelezé elemeként meg
fog valdsulni 280 m2 Uj épités.



Visszatérve a 2002-ben késziilt tervre, amit megnéztek, elmondhatd, hogy ennek
a mostani megvaldsitasa kb. 600 millio forintba keriilne, mert egy olyan
monumentalis terv. Ez a terv abszolit hasznalhatatlan ahhoz a lehetéséghez,
amivel most az dnkormanyzat rendelkezik.

Akkor lesz nagyon boldog, és 6sszeteszi a kezét, ha ehhez az 6sszességeben
700 millio forintos varoskozpont fejlesztéses palyazathoz csak ezt a 4 millié
forintot kell a végén hozzatenni. Ugy gondolja, hogy egy ekkora volumeni
beruhdzashoz mashol is kell utdlag és potlolag forrast biztositani nem is keveset.

Csabai Gyula Varosfejlesztési-Kornyezetvédelmi és Kozbeszerzési Bizottsag
elnoke: O is nagyon boldog lenne, ha egy ekkora projekthez csak 4 milli6 forint +
AFA-t kellene hozzatenni, hiszen korabbi projektjeik esetében joval kisebb
beruhazasoknal ennek az 6sszegnek a dupljat, vagy haromszorosat kellett
hozzatenni, lasd a gimnazium esetében. Viszoki ar levelérdl most hallott, agy
gondolja az egy korrekt levél, amiben leirja aggélyait. Nem latta az ajanlatkérét,
€s a bizottsag sem latta a beérkezett arajanlatokat, ezért nem tudja, hogy milyen
0sszegl ajanlatok érkeztek be. A régi tervre vonatkozéan annyit kivan
elmondani, hogy biztosan igaza van polgarmester arnak és lehet, hogy egy
monumentalisabb terv, és nagyon sokba kerline, viszont, ha 6 énkormanyzati
képvisel6, nagy valoszinliséggel megkérte volna az akkori tervezét, hogy
gondolja at a tervvel kapcsolatos indittatasat, illetve magéat a tervet, ki tud-e a
palyazati kiirashoz igazodo tervet hozni, vagy valéban el kell vetni, marcsak azért
is, mert emlitette, hogy nem volt polgarmester, amikor ez kifizetésre kerult.
Valéban igaz, nem volt polgarmester, de 6énkormanyzati képviselé volt, majd
késébb lett polgarmester, tehat nagy valdszinliséggel tudnia kellett, hogy létezik
egy ilyen terv. Nem mondja azt, hogy egy palyazaton belul nincsenek korlatok,
de nem a belsd korldtoknak megfeleléen alakultak ki itt a dijak. A bizottsagi
Ulésen mindéssze annyi fogalmazoédott meg, hogy ha nem muszaj, akkor ne
fizessék mér ki, de ha Molnar Csaba ur ennyire leterhelt, és ennyire elfoglalt,
hogy nem tud ezzel foglalkozni, akkor sajnos nem tudnak mit csinalni, viszont 6
tovabbra sem tudja a legjobb szandéka ellenére sem tamogatni a hatarozati
javaslatot, de természetesen az 6 szavazata csak egy a tobbségével szemben.

Polgarmester elmondja, hogy a régi terv készitdje is benne van abban az 6t
névben, akiket megkért arra, hogy adjanak arajanlatot az attervezésre. Még
egyszer hangsulyozza, hogy abbdl a tervb6l semmit nem lehet hasznalni, teljes
kiviteli terv kell, ez nem kérdés és kar ragodni ezen a dolgon. Ezt kévetéen az
alabbiakban ismerteti, hogy ki, milyen ajanlatot adott az engedélyes és kiviteli
tervek elkészitésére:

- ST-Raszter Kift. 4.000.000 Ft + AFA
- Mérnok Uni6 Kft.  5.000.000 Ft + AFA
- Enterv Kit. 7.800.000 Ft + AFA (a régi terv készitéje)
- Vardob Bt. 6.480.000 Ft + AFA

- Viszoki és Tarsa Kft. 8.000.000 Ft + AFA

Oriul annak, hogy Edelényben harom kivitelezési munka zajlik, az Istvan kiraly
atjan és a Deak Ferenc uton mélyépités folyik, a volt egresi iskola
tornatermeének a felljithsa és ezt a harom felljitast harom kulénbdzé edelényi
véllalkozéas végzi. Itt is az volt a cél, hogy a tervez6ket megversenyeztessék és
nézzék meg, hogy ki, hogyan all ehhez a kérdéshez.



Ezt kdvetéen - mivel tovabbi kérdés, vélemény nem volt, - szavazasra bocsatja
az el6terjesztés hatarozati javaslatanak elfogadasat.

Képviseld-testilet a javaslatot — 10 f6 képviselé dontéshozatalban valo
részvetelével - 9 igen, 0 nem szavazattal, 1 tartézkodas mellett elfogadta ,
majd meghozta az alabbi hatarozatot:

EDELENY VAROS ONKORMANYZAT KEPVISEL O-TESTULETENEK
150/2013.(VIl.22.) HATAROZATA

Tarqy: A Polgarmesteri Hivatal engedélyes és Kkiviteli terveinek
modositasahoz sziikséges fedezet biztositasarol

Edelény Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testillete megtargyalta ,A
Polgarmesteri Hivatal engedélyes és kiviteli terveinek modositasahoz
szilkséges fedezet biztositasarol” szo6ld elbterjesztést és az alabbi
dontést hozza:

1. Edelény Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete a Polgarmesteri
Hivatal engedélyes és kiviteli terveinek moddositasara nettd
4.000.000,- Ft + 27% Afa fedezetet biztosit a 2007-ben
kibocsatott  kotvény  terhére. A Polgarmesteri  Hivatal
attervezésének épitési engedély moddositasaval kapcsolatban
felmerilé tovabbi koltségeire bruttd 70.000,- Ft fedezetet biztosit
a 2007-ben kibocsatott kotvény terhére.

2. Edelény Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete felhatalmazza a
polgarmestert a ,Tervezési-vallalkozasi Szerz6dés” alairaséara a
nyertes tervezdvel.

Hataridd: azonnal
Felelds: polgarmester

Polgarmester — mivel egyéb mas napirend, javaslat, észrevétel, vélemény nem volt
— megkoszonte a megjelenést és a rendkivili nyilt Glést bezarta.

K.m.f.

Molnar Oszkar Vartas Jozsef
polgarmester jegyzb



